« L’nypermodernité ou l'ovation de la volonté »

Par Laura LANGE

Doctorante en philosophie a I'Université Paris-Mstrne-la-Vallée, Laura LANGE est
actuellement philosophe en organisation. Une détiqui lui a valu de remporter le prix
"iInnovation" du jeune entrepreneur de l'année 2@13yon pour sa premiere creation
d'entreprise "Counseling Philosophie”.

Conférenciere, consultante, elle conduit les équgp@rendre du recul sur la gestion de
leurs pensées et de leurs actions en entreprise.

Article référencé comme suit :

Lange, L. (2017) "L’hypermodernité ou l'ovation de la volonté » in Ethique. La vie en
guestion, juin 2017.

Préfixe qui représente une préposition du dreper signifiant au-dessus, au-dela, la locution
hyper exprime en général un excés, un surplus, un stremiplus haut degré ! Un quelque
chose en plus donc qui outrepasse le concept préitédemodernitéou qu’il remplace et
dépasseost-modernité Cherchant a comprendre ce «truc en plus » our o prendre des
synonymes moins triviaux, ce procédé de I'hypermuoitle ou encore ce tour de main
d'aujourd’hui et demain, nous proposons d'adoptene u position philosophique.
Une position philosophiquenéta, signifiant tout a la fois aprés, au-dela et avad, mpus
permettra de surplomber, a I'image du poisson tpl@enmonde environnant, I'observant d’'un
saut de l'esprit dans le but non pas de s’en d&faie qui serait un sot voeu pieux pouvant
conduire au cynisme, mais de le penser plus justepeur atteindre une plus haute lucidité, un
hyperdiscernement. Nous chercherons, par cette pus plus globale, a comprendre ce qui se
joue spécifiguement du rapport a I’'homme, au ce@tpa la volonté en contexte hypermoderne.
Comprendre celus pour étre plus aguerri, éclairé, autonome doncs danrapport que I'on
entretient avec soi-méme, les autres, le monde.

L’hypermodernité, un contexte hypercomplexe

L’hypermodernité s’inscrit dans la continuité deplastmodernité qui s’inscrit elle-méme dans la
continuité de la modernité. Lmodernité est unoncept multiforme quievét des sens multiples
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voire contradictoires et dont il convient donc déqgiser le sens que nous en donnons. Si la
modernité débuterait historiguement au XVéme siécle et p@hdin avec la Révolution
francaise, elle serait néanmoins encore en couws ge nombreux historiens. Nous nous
inscrirons dans ce courant comprenant la modegutéme I'ere contemporaine, I'ere d’'un
monde désenchanté mise en lumiére par Les Lumidoes le projet rationaliste était de
« déniaiser les peuples » pour reprendre une ferahelVoltaire. Le désenchantement du monde
par lequel se caractérise cette pérjodééebre formule de Max Weber, reprise par Marcel
Gauchet, témoigne du recul des croyances religieud@ein monde marqué par des crises
ecclésiastiques, politiques, idéologiques et écomoes. C’est dans cette lignée de la perte des
grands récits légitimateurs de I'époque modernda déparation des pouvoirs et d’'un effacement
des structures que s’inscrit la postmodernité. @eant est apparu en majorité dans les années
60 principalement en France et est théorisé pasiquus auteurs notamment Jean Baudrillard,
Jacques Derrida, Gilles Deleuze, Michel Foucaulencore Jean-Francois Lyotartla période
postmoderne se caractérise par 'avénement d’urvahaadividualisme faisant suite aoon
individualisme des Lumiéres décrit par Emile Duikinedans L’individualisme et les
intellectuels 1l s’agit de celui dEmmanuel Kant ou encore dmn}Jacques Rousseau qui
promouvait I'assurance de I'esprit et reliait ladividus par des propriétés morales. A linverse,
ce nouvel individualisme valorisé par les libéraast corrélatif du capitalisme. Il promeut non
plus seulement I'assurance de I'esprit mais lastandance de soi, I' esprit d’initiative et
d’entreprise ainsi que le culte de l'autocentrisrha. postmodernité se caractérise donc par
lavenement d’un individualisme rationalisateur ceincurrentiel : chacun cherche son intérét
particulier. Il s’agit moins d'étre raisonnable (ra) que d’étre raisonnant c’est-a-dire
entreprenant, capable deesurer(sens du latirratio), de calculer, de commercerdans ses
relations avec soi-méme, les autres et le mondenn@d le souligne Michel Foucault, le
capitalisme fait de I'existence une entreprise. Daa systeme écrit-il darl8aissance de la
biopolitique chaque individu a « pour tache d’améliorer sasse son capital d’attitudes et de
compétences® On assiste d’abord dans la société américaire gartout dans le monde a « la
généralisation de la forme “entreprise” [...] au rappde I'individu & Iui-méme % Nous voici
donc entrés dans I'ere du néolibéralisme ou lerdisme devient fondateur d’état et se met, a
partir des années 30 au service du capital. Do tatiapitalis » et de « caput » signifiant la téte,
le capital prend un sens économique au XViéme.dpitalisme pourrait donc se définir comme
le systéeme en téte duquel capitalise 'lhomme ciaygita la téte d’un capital, capable de maintenir
le cap dans le but de capitaliser. A Iimage dudBade Munchhausen évoquée par Friedrich
Nietzsche qui cherche & s’extraire du marais eniraat lui-méme et a deux mains par les
cheveux, I'homme postmoderne est le seul maitralieavde son existence et des imprévus qui la

! Jean-Francois Lyotartla condition post-moderne, Editions de Minuit.
2 Michel FoucaultNaissance de la biopolitigu&allimard, 2004, p. 131.
3 1bid., p. 247.



traversent. On pourrait alors s’interroger surrlisons de sa solitude : n'y a-t-il personne pour
I'aider ou n’a-t-il besoin d’aucune aide ?

Le culte de l'individualisme des sociétés postmoédsrentraine assurément une déstructuration
des solidarités comme le constatait déja AlexisTdequeville', dans son ouvrag®e la
démocratie en Amériquéorsqu’il étudiait la démocratie et l'individualne qui la caractérise.
Mais selon Jean-Francois Lyotard damscondition de I’'homme postmoderiéndividu n’est

pas vraiment isolé, il a plutdt des caractéristigseciales plus complexes. En effet, d’apres les
travaux du sociologue Bernard Lahire, ’lhomme pastetne est pluriel. Il est hyper-complexe
car en hyper-mutation. Dans ce contexte, MarcelcBet, dans l®©ésenchantement du monde
met en exergue huit mutations que connait I'individlativement a lui-méme, au monde, a son
corps, aux autres, aux choses, au temps, a l'es@ape idées et valeurs et enfin a la
transcendance. Aussi, poussant a I'extréme lesitons de la postmodernité, I’hypermodernité,
corrélative de I'hyperconsommation, de I'hypernmgret de I'hyperindividualisme, serait I'ére
de I'hyperparadoxal. D’'un c6té triomphent l'indiviaisme, le libéralisme, la flexibilité, de
'autre s’exaltent le conservatisme, le repli idente, le retour a la traditiorDans son ouvrage
Les temps hypermodern&zilles Lipovetskyecrit « C'est sous les traits d'un composé paeddox
de frivolité et d'anxiété, d'euphorie et de vulbdite, de ludique et d'effroi, que se dessine la
modernité du deuxiéme genre ». Pour [lauteur, deisgion de [I'hypermodernité a
I'hyperfrivolité et I'hyperanxiété est moins le phait de I'éclat de I'hypermodernité que le
résultat de I'éclatement de systemes traditiorquelségulaient, organisaient et encadraient la vie
sociale des individus. « L'allégement (du coll@cté fait fardeau, I'nédonisme recule devant les
peurs, les servitudes du présent apparaissant gskgnantes que l'ouverture des possibles
entrainée par l'individualisation de la sociétairDtoté, la société-mode ne cesse d'inciter aux
jouissances déemultipliées, plus stressante, plusease. L'insécurisation des existences a
supplanté l'insouciance "post-moderng" Pans son essai sur I'individualisme contemporain,
Gilles Lipovetsky caractérise cette période comtaatécelle de « I'ére du vide » qui deviendra
le titre méme de ce dernier :Quand les prémodernes se reposaientlauradition et les
modernes sur l'avenir, les postmodernes auraiest deeds dans le vide ». Aussiles
hypermodernes auraient-ils, quant a eux et dacasda téte dans le vide, des idées plein la téte.
Mais I'hypermodernité est également une chance isir,s@elle d'une responsabilisation
renouvelée du sujet.S le superlatif "hyper" renvoie a de nombreusesseBosuperflues, étre
hypermoderne est également un terrain d’expresigolesprit critique, un terreau d’expression
d’hyperdiversité des volontés et des modes de vie.

* Tocqueville déplore le fait quenon seulement la démocratie fasse oublier & chhgueme ses aieux, mais
gu’elle lui cache ses descendants et le séparesleantemporains ; qu’elle le raméne sans cesselvieseul et
menace de le renfermer enfin tout entier dans lidusie de son propre cceur Be la démocratie en Amériguié,
Garnier Flammarion, p.125-127

® Gilles Lipovetsky]es temps hypermodernée livre de Poche, 2006, p.91.



Dans Naissance de la biopolitiqueMichel Foucault reconnait a la société néolilerah
promotion de la pluralité et sa renonciation a lscigline. Selon I'étude de Geoffroy de
Lasganerie, dand.a derniere lecon de Michel Foucaulte dernier aurait vu dans le
néolibéralisme notamment américain un terrain desgion de l'esprit critique, chargé de
dégager toujours plus de différence et d’'innovattnde promouvoir, non seulement la liberté
economique et politique mais aussi et surtout laatité des modes d'existence au sein de la
société. L'idéal de la société néolibérale ne satanc pas de normaliser les individus et de
contrdler leur conduite mais de favoriser la plitéadles plans de vie et ce dans tous les domaines
de la vie. On assiste a un élargissement du chaspassibles induit par I'affaiblissement des
autorités extérieures et 'autonomisation des iildis qui lui est corrélative, par I'évolution des
sciences et des techniques ainsi que des systemdigyes qui favorisent la concrétisation de
ces possibles. Et lorsque un systeme qu’il soibrtigie, médical, juridique empéche leur
réalisation, on assiste moins a de la résignatioa lq revendication d’autres modes d’existence,
aussi résignée soit-elle du systeme disciplinaiieeqpéche son exercice.

Engageant une réflexion sur le milieu carcéral négalement sur la folie, Michel Foucault
précise que « la société n'a pas un besoin d'ahéirsystéme disciplinaire exhaustif. Une société
se trouve bien avec un certain taux d'illégalistheGeoffroy de Lasganerie précise dans son
ouvrage que pour Foucault « [la société néolibEeemarquée par quelque choses comme une
« tolérance » accordée aux individus « infracteues aux pratiques minoritaires..] Elle ne
cherche pas a supprimer les « systemes de difié&senmais a les optimiser, a travers la mise en
place de systemes décentralisés de compensati@lestagents ». Nous pouvons procéder pas
analogie de méthode dans de multiples domainesgftiion actuellement débattus, celui de la
procréation par exemple. On peut se demanderGPl telle qu’elle s’entreprend en France ne
maintient pas a ce jour et a son tour un taux deajigme et d’illégalisme lorsque les couples se
mettent « hors la loi » en se rendant notammerdteahger malgré l'interdiction francaise et
donc en affirmant leur différence et leur libeéissi la GPA ne constitue-t-elle pas un systeme
de compensation entre les agents dont la femmeppeter 'enfant et ceux dont la femme ne le
peut pas, comprenons par-la un moyen de santérpmédier a l'infertilité médicale ou sociale
des couples par la mise en relation et concurrdaseorofils ? En effet, la GPA comme « moyen
de santé » n’optimise-t-elle un nouveau systemerderéation ? Ne s'inscrit-elle dans cette
tendance positive favorisant I'expression d'un ghisme néolibéral et, en I'occurrence d'un
pluralisme des processus d'enfantement et, pangg&te des conceptions de la maternité mais
eégalement de la parentalité et du faire famillesiaque du rapport au corps et a l'autre ; l'autre
partenaire et l'autre a venir c'est-a-dire I'enfant

Prenons un tout autre exemple témoignant de laalgiirdes modes d’existence en contexte
néolibéral, aussi polémiques soient-ils : celui dessports privées de personnes. En effet,

6 Op. cité La naissance de la biopolitiqup.261.
7 Geoffroy de Lasganeriea derniere lecon de Michel FoucauBur le néolibéralisme, la théorie et la politique
Libraire Arthéme Fayard, 2012, p.171.



référons-nous a Uberpop, ce nouveau moyen de wenspement controverseé et interdit depuis
peu. Il s’agit d’individus mettant volontairemepul conduite au service des citoyens sans avoir
une licence pour ce faire, proposant pour ceux lgxercent un complément d’activité
professionnelle et pour ceux qui y recourent untésge a moindre codt, de compensation
notamment entre les clients plus ou moins aisése &5 usagers contents et mécontents etc. et
concurrencgant par la méme les taxis licenciés. €t glors s’interroger : Uberpop n’optimise-t-

il pas un nouveau systeme de circulation, favotifarpression d'un pluralisme des conduites ?
Par ailleurs, il est a noter que dans ce contextgrdulation des libertés et volontés I'interdicti
d’'un systeme, en l'occurrence Uberpop, est la ptugha temps corrélée du maintien d’'un autre
dans une forme peu visible et discrete (paradoxseaud’une société portée par les valeurs de
visibilité et de transparence), nous pensons pliegtion Heetch.

Aussi nous observons combien la post ou hypermadesa caractérise par I'expression d'une
volonté cavaliéreC’est I'ere oula volonté ne manque pas d’air, I'ere lhgypervolonté, pourvu
gu’hyperdiversifiée, elle soit hyperdiscernée.

L’hypermodernité ou I'ere des volontés

DansLe triomphe de la volontéChristian Godin écrit « Avec la mondialisatioruiegest une
occidentalisation du monde et que la plupart compeat comme une américanisation), c’est le
volontarisme libéral qui domine sans partage sus tes continents et dans tous les domaines de
I'existence humaine & Il ajoute « Le volontarisme moderne est un préwiéme, il est une
volonté de puissance qui fait de I’'homme le rival terre des dieux qu’il avait imagineés ciel.

(...) Il tend & éliminer les quatre puissances esureede tenir en échec la volonté humaine
dieu, le destin, la nature, le hasartl René Descartes, I'un des péres du volontarisndeme,
écrivait avant lui dans sddéditations métaphysiqueslLa volonté, c’est le divin en nous »,
volonté d'infini et de perfection qui nous animeneus permettra de devenir « comme maitres et
possesseurs de la nature ». Et si ce volontarignoele des Lumiéres vont dans le sens du
progres, célébrant I'autonomie de la raison papadpa ces puissances et sont de facto plus
difficilement critiquables, celui que connait lebdé du XXéme siécle a savoir le volontarisme
totalitaire ouvre la breche a la critique acerhes mumultes de I'esprit, a la révolte, au dégodt.
C’est d’ailleurs en évoquant ce dernier volontagsgue Christian Godin débute son ouvrage,
reprenant en guise de titre le titre du célébreudmntaire de Leni Riefenthal sur I'Allemagne
nazie et la manipulation totalitaire des esprits.vdlontarisme qui se caractérise par I'expression
d'une volonté absolue ou totale, celle de tout eapte. Il s’agit de I'expression d’individus
révolutionnaires c’est-a-dire d’hommes se mettantsarvice d’'une cause et sublimant leur

8 Christian Godinle triomphe de la volont&ditions Champ Vallon, 2007, p.355.
° bid, p.147.



volonté personnelle en volonté collective. Christizodin définit les révolutionnaires « en méme
temps comme les plus volontaires et les plus sodesshommes, résolus, décidés, ils abdiquent,
sacrifient leurs idées, leur personne, leur Vi2au profit de celle du chef mystifié. Or,
'autonomie de la volonté est cette propriété gl@avolonté d'étre elle-méme sa propre loi
comme le met en lumiére Emmanuel Kant dans sorageves-ondements de la métaphysique
des moeursContrairement a I'autonome volonté universellekdt qui veut bien (un bien
vouloir a distinguer de vouloir le bien), la voléntollective repose sur une hétéronomie, une
réunion de volontés particulieres soumises au dgsa l'influence. Dans I®sychologie des
foules Gustave Le Bon étudie ce qui conduit un colleditdoutient que I'« on conduit les foules
en cherchant ce qui peut les impressionner etddsiie » car « dans les foules, c'est la bétise et
non l'esprit qui s'accumule®?: Il est un fait : la bétise rend béte et ce, auxdgens du terme. Car

si ’'homme est un loup pour ’lhomme, une meute dihtes armée s’arment en meute de loups
sauvages contre I’'hnomme. Guére glorieux que lsbé&les bétes grégaires qui entrent en guerre !
L’Histoire en témoigne.

Il est par ailleurs intéressant de noter la cinétdades volontarismes qui traverse I'Histoire : du
volontarisme collectif traditionnel qui vouait unlte aux quatre puissances et tenait en échec la
volonté individuelle s’en est suivi en réaction ¥®lontarisme individuel des Lumieres
promouvant justement I'autonomie de pensée dewithdi. Mais par la suite apparaitront de
nouveaux volontarismes collectifs dont nous portensore les traumatismes de I'Histoire,
vouant un culte non plus & un Dieu mais a un homoest le passage de I'audace intellectuelle
dégagée des dieux au culte de I'audacieux chefifigydEt s'il est une condition nécessaire pour
vivre en société que de sublimer notre volontéviddielle en volonté collective, nous devons
pour le bien de lindividu et du vivre ensemble den a I'équation de ces deux, comme en
appelait Jean-Jacques Rousseau dans son oWwagentrat social Or, I'Histoire nous montre
combien il est un exercice difficile que de parveénmaintenir un équilibre entre la valorisation
de lindividu et du collectif. Depuis I'apres-guerr héritiere des traumatismes du
communautarisme nazi, on observe a présent cortdbiionté individuelle est plus que jamais
chantée. A bas le communautarisme, vive l'indivicdmae démocratique centré sur I'individu : la
liberté, I'égalité, la sécurité, le bonheur ! Désais, dans nos sociétés postmodernes, le culte on
se le voue a soi. On passe donc de l'influencendigi I'influence du chef mystique a I'influence
de son propre chef.

En effet, en postmodernité ou I'entreprise de sbivalorisée, on constate combien la volonté est
ovationnée et devient la valeur cardinale de ldaésdclLa puissance de la volonté vise alors,
comme la volonté de puissance chez Friedrich Nib&sa se répandre et a s’intensifier mais
plus encore a avoir, a acquérir, a obtenir patéii@s. Aussi, dans ce contexte le champ des
responsabilités est-il étendu. Dans son ouvragest@mn Godin cite Nietzsche qui disait de la

19 |bid, p.108.
1 Gustave Le BorPsychologie des fouleBresses Universitaires de France, 2003.



liberté quelle était la métaphore du bourréaet constate, entre d'autres exemples, que
l'irresponsabilité pénale est de moins en moinspnoée et la responsabilité de plus en plus
imputée que ce soit relativement aux imprévus tgle les canicules ou les tempétes, aux
maladies ou encore a la beauté amenée nécessdiremem n’est a passer, du moins a vieillir.
Aussi, un célébre magazine tel géeguenous invite explicitement a I'entretenir, a faeuve

de responsabilité pour faire ceuvre de beauté a@esilannées en recourant au slogan ou a I'art de
la formule impactante : « A lovely girl is an aceid, a beautiful woman is an achievemerit »

L’hypermodernité : gu’en est-il de 'lhomme et de sa corps ?

Dans quelle mesure les « entrepreneurs » que mooIss devenus, entretiennent, non pas un
rapport nouveau au corps et a l'esprit puisquei-celest largement hérité de I'Antiquité, mais
détiennent un pouvoir technique nouveau contrib@ahéxtension du champ des possibles et
modifiant notre rapport au corps et a I'esprit deniare inéditepour le meilleur comme pour le
pire ?

Bien que Platon n'ait pas toujours été un ennentadps, la conception platonicienne du corps
se fonde, dans la plupart des cas, sur l'oppogitmologique entre l'intelligible et le sensibles L
dualisme de substances que I'on retrouve notamwte® Platon puis chez René Descaftes
promeut I'idée d’un corps & conduire, d’'un corpschiae”™. On retrouve ce dualisme dans le
monde des affaires. En effet, référons-nous awiiaphe qui, dans sa démarche de réorganisation
du travail a partir des années 1880, capitalisecréd@ment sur ce dualisme en dissociant les
ingénieurs qui pensent le travail et les ouvrieus lgpxécutent. Dand.es Temps Modernes
Charlie Chaplin propose d’ailleurs une admirabléqere de ce modeéle disciplinaire. De méme,
au cours de ses travaux Michel Foucault s'intéra@skedisciplinarisation du corps de l'ouvrier
gu'engage le systeme capitaliste. Dans ce contiext®rps devient I'objet d'un enjeu politique
ayant pour finalité la productivité maximale. linstate que cette mécanisation des corps déborde
le champ politique. Toutes les activités s'y redssient.

Dansl’Etre et le Néant Sartre a quant & lui subtilement décrit le garfercafé® qui se dissout
totalement dans les postures et les gestes gsit@sa |'exercice de son métier. Il accomplit sa
tache et efface rituellement la présence de sopscoéduit a la maitrise d’'une somme de
techniques corporelles.

En contexte hypermoderne, porté comme nous l'awangar une culture entrepreneuriale,
chacun de nous « bricole » la représentation g@'iflait de son corps. Ce dernier est tout entier

12 |bid, p144.

13 « Une jolie fille est hasard, une belle femme wtdo» (trad. de la revUgTHIQUE).

1 | 'axiologie cartésienne éléve la pensée en mémeseju'elle dénigre le corps.

15«1l n'y a aucun différence de principe entrerfexchines fabriquées par des h et les corps vivngendrés par
Dieu. Il n'y a qu'une différence de perfectionnetmeinde complexité » René Descart®sscours de la méthode
p.102.

16 Jean-Paul Sartre, « Il joue & étre un gargon fiexch'étre et le néantParis, Gallimard, « Tel », 1943, p.95.



objet de maitrise et ce dans tous les champs distéace. En effet, comme en témoignent les
travaux du sociologue David Le Breton dabsnthropologie du corpsje corps se doit
d’accomplir la tdche commandée par l'esprit et ddorté de l'individu qui l'incarne et qui le
fagconne a sa guise comme s’il était un autre asertjl a sculpter, a entretenir, a parfaire, a
sublimer. Selon l'auteur et a I'image des évoluiau contexte social, le corps moderne qu'il
date des années 60, résulte de trois coupures,dielujet avec les autres, avec le monde, avec
lui-méme. On assiste paradoxalement a un effacerdantcorps moderne réduit a son
instrumentalisation, a sa disciplinarisation paxércice de la volonté qui efface la véritable
présence du corps de la vie quotidienne au mémeemoou elle I'exhibe, le met en vitrine, le
fait valoir dans la société. Aussi, pour repreniimage évoquée par Sartre, ’lhomme moderne,
dans tous les champs de son existence, est deeegarcon de café car il le veut bien, car il
réduit lui-méme son corps a l'activité de sa vobohfthomme moderne serait donc ce garcon de
café’ qui d’'une facon inédite exerce une discipline deméme sur lui-méme, de sa propre
volonté sur son propre corps, dans une forme diiscence devenue insouciance de ce dernier.
A I'ere hypermoderne, la volonté ne manque pag éldous serions moins manipulés que nous
nous manipulerions. En effet, selon Jean Baudtill@ narcissisme postmoderne s'est transformé
en outil de contréle social et individuel, non gamanipulé » mais « librement » choisi.

Reprenons I'exemple de la GPA ci-dessus évoquéeoes intéressant au profil des meres
porteuses dans un contexte néolibéral, aux Etais-botamment. On observe a travers les
travaux de I'anthropologue américaine Helena Ratfongue celles-ci utilisent et mettent a
disposition leur corps principalement pour réporaieur motivation a vouloir aider des couples
stériles, a aimer étre enceinte ou a chercherareepne expérience douloureuse tout en pouvant
en tirer un certain bénéfice financier. Il s’agitnd en ce qui les concerne de raisons plus intimes
gu’économiques liées a leurs désirs et notamméntessociation qu’elles parviennent a faire de
leur corps et de leur esprit, a la représentatidellgs se font de ce dernier et de la maternite. E
effet, on observe aujourd’hui combien le corps hj@ss un fondamental de cette derniére au
risque d’envisager de pouvoir un jour pleinemeahgasser. Car si nous recourons aujourd’hui &
des meéres porteuses, nous pourrions un jour recpari le biais de la technique, a un utérus dit
artificiel. Un recours qui nous éviterait de nowsgr tant de questions relatives aux liens qui se
tissent entre la mere porteuse et I'enfant et @&agualles physiques et psychologies qui peuvent
en résulter. Ce dernier nous invitant néanmoinaaties interrogations quant aux conséquences
d’'une procréation qui serait désincarnée. Dansasmmage, Christian Godin constate a ce titre
que « L'objectivation du corps par la science sttlEchniques , la mise en disposition de ce
corps instrumentalisé, qui semble réduit a étrdagen permanente au service d’'une volonté

17 En contexte postmoderne ol « il y a aujourd'huiéritable projet de construction et de maniputaiiti corps
qui vise a le recréer selon les régles du marcMichela MarzanoPenser le corpsPUF, 2002 p.15-16.

18 Citée dans Geneviéve Delaisi de Parseval et Ch&uthard, « La gestation pour autrui. un bricolages
représentations de la paternité et de la mateenité-américaines »xComment étre parents 2’'Homme n°183,
2007, p. 45.

19 Christian Godin]e triomphe de la volonté&ditions Champ Vallon, 2007, p.352.



subjective (celle de la meére porteuse en l'occueraboutissent contradictoirement a un
désinvestissement massif de la part du sujet letgumelra a voir toujours davantage son corps
comme une inertie insupportable dont il convierg sg& délivrer ». Il poursuit sa réflexion en
écrivant que « L'homme moderne ne veut plus rieroidéx sa biologie » (cela se confirme
d’ailleurs lorsque nous observons la place accordiées notre société a la vulnérabilité
notamment physique, expression du biologique fisil En effet, nos possibilités, nos capacités,
nos désirs, « tout se passe comme si [la gestdéing le corps de la femme] était vouée un jour
ou l'autre a disparaitre » écrit quant a elle Mirdacub dand.’'empire du ventrelL’ére de
I'utérus artificiel d’Henri Atlai® nous guetterons donc !

A partir de I'étude sociologique et philosophique dontexte individualiste et volontariste
environnant, Christian Godin va plus loin et pré&sage infertilité volontaire : « « Il est certain
que lillusion de pouvoir constituer & soi seultant entraine la perte du désir d'enfant (...) Le
triomphe de la volonté ira dans le sens de lalsééplutot que dans celui d'une procréation - elle
méme de plus en plus remise en question par desitees substitutives. Le sujet autoconstitué
tombe devant cet abime d'une fin de 'humarfité $i cela est alarmiste et peut méme étre
consideéré par certains comme utopiste, le propas apparait faire sens et étre pertinent dans ce
contexte culturel. Néanmoins avant le renforceméat cette tendance de la stérilisation
volontaire, nous observons I'évolution de la sétgcgénétique.

Dans son ouvrag®aissance de la biopolitigueMichel Foucault évoque la problématique
économique et sociale qu'il y aurait a s’appropriggaprés un raisonnement économique, le
mécanisme de production des individus pour dévelope capital humain constitué grace a
I'utilisation de ressources rares. Il développe,uoe courte réflexion sur les bons équipements
génétiques et la stratégie économique qui pougtestinvestie et dont on apercoit les prémisses
dans ce contexte d’émulsion des possibles techsiguiescientifiques tels qu’ils s’expriment
particulierement aux Etats-Unis. Il s’agirait denti@ler l'utilisation génétique dans le but
d’améliorer le capital humaffi On retrouve ici la discipline contemporaine destxiété de
consommation a travers laquelle la volonté noneseaht choisit le corps gu’elle veut mais met
en oeuvre des moyens lui permettant de choisicdeactéristiques biologiques de ce dernier,
rejoignant ainsi la thése selon laquelle I'hommedenoe ne voudrait plus rien devoir a sa
biologie qu’il n'ait choisi. C’est en raison de tetonception d'un corps moderne qui se doit

20 Henri Atlan,L'utérus artificiel, Seuil Broché, 2005.

21 Christian Godin, ibid, p.158. Voir égaleméat Fin de I'hunanité, Champ Vallon, 2003.

22 Michel Foucault écrit: « On va pouvoir arrivertdute une analyse environnementale, comme disent le
Américains, de la vie de I'enfant, que I'on va mmuealculer jusqu'a un certain point chiffrer,tent cas que l'on va
pouvoir mesurer en termes de possibilités d'insesthents en capital humaitf.»| ajoute un peu plus loin : « Le
capital humain de l'enfant, lequel capital proddrarevenu. Ce revenu sera quoi ? Le salaire deatie lorsqu'il
sera adulte ? Et, pour la mére, elle qui a investel revenu ? Eh bien disent les néolibéraux uame psychique.
[...] On peut donc analyser en termes d'investiss&snele co(t de capital, de profit du capital invedé profit
économique et de profit psychologique, tout ce ogfpgu'on peut appeler le rapport formatif ou édiocamel au sens
trés large du terme, entre la mére et I'enf&htGpus cité, p.236 ; p.249.



d’étre choyeé et choisi qu’on culpabilise alors gag les corps qui s'éloignent et se difféerencient
de cette norme contemporaine.

Si a priori d’aprés les droits de 'Homme, doctrggnéralement reconnue dans les pays civilisés
par des lois et des conventions de valeur coristiioglle et démocratique, nous sommes tous
censés étre égaux ; I' « aristocratie » des modesgedet de I'apparence regne : « dis moi ce que
tu fais, je te dirai qui tu es » ; « montre moi coemt tu es, je te dirai ce que tu fais ». Ausscave
les perspectives de sélection génétique et d’eagimile réve de I’'homme hypermoderne n’est
autre que celui de 'homme augmenté, du posthumaiencore du transhumain (sous tendant
celui de sous homme) qui peut étre compris comrug deine humanité qui n’a jamais renonce
a un systeme aristocratique dans le champ du lidpleg une aristocratie du capital biologique
reposant sur le voeu pieux d’'un dépassement degtionschaturelles et actuelléd Mais comme

le souligne Christian Godin, le mythe du self madan fondateur aux Etats-Unis et
caractéristique de cet homme hypermoderne quiispdalui-méme est contrebalancé par celui
inversé du loser, un homme qui parti de quelquesehdarrive a rien, qui perd son corps et se
perd lui-méme. Aussi, ’lhomme hypermoderne préseiiten mélange étonnant de volontarisme
et de résignation car « la vie ainsi dominée (pascience) n'a plus grande valeur » comme s’en
inquiétait Friedrich Nietzsche. Nous sommes ent efésormais de moins en moins capables de
penser ce que nous faisons, non seulement de prenthmps mais également d’y parvenir dans
cet océan complexe des possibles. Le volontarisdigidualiste risquerait donc paradoxalement
d’aboutir a un fatalisme collectif contre 'lhumahite que les travaux de Christian Godin mettent
en exergue. Il précise néanmoins que « l'espoipdge de conscience et de renoncement
salutaires restent permis », promouvant une piplosodu sens, de I'expérience, de la vie
cherchant a sympathiser avec le réel comme seitéodibe philosophie écrit Bergson dans son
ceuvrela pensée et le mouvant

Si Christian Godin intitulait son ouvrageiomphe de la volontéhous avons dans la continuité
de son oeuvre et pour notre part privilégié I'esgren d’'« ovation de la volonté ». D’apres sa
définition, I'ovation traduit un petit triomphgui s'accordait a un général aprés une victoire peu
glorieuse ou remportée dans une guerre qui n'apag été déclarée suivant les lois.
Historiquement, dans l'ovation le triomphateur tééaicheval, et non porté sur un char. Cette
derniére référence historique nous permet de failien avec I'image du baron évoqué plus haut
et avec la métaphore de ’'homme hypermoderne que vmus invitons a penser.

D’aprés son étymologie, ovation vient du labwatio. La plupart des auteugsvoient la racine
latine ovis désignant la brebis, I'animal sacrifié a la fin ldecdrémonie. Aussi, afin que notre
corps et nous-mémes ne soient pas sacrifiés sutel’'ale la volonté, nous espérons avoir
contribué a éclairer la condition de 'homme hypederne en mettant notamment en exergue les
paradoxes qui I'animent. Dansimer, s’aimer, nous aimer: Du 11 septembre aua®til,
Bernard Stiegler souligne I'un des paradoxes foretdaux de nos sociétés hypermodernes a
savoir nos comportement grégaires : « Dire que rRmamis dans une société individualiste est un

2 Christian Godin, Ibid, p250 - p.253.
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mensonge patent...Nous vivons dans une société dpean $°. Alors (r)éveillons-nous, « la
volonté est la force de la créature — jusqu’auugsgu mal mais elle I'est aussi jusque dans
I'espoir de la réconciliation® écrit Christian Godin.

Soyons donc bergers philosophes : sans nous repasans lauriers, étres de chair et d’esprit,
réconcilions-nous sur l'oreiller, non pas celui tear des songes d'une philosophie qui se
voudrait scientifigue mais celui des réves audacieubien réels d’'une philosophie visant a
embrasser la totalttde 'hnomme, en tant que corps et esprit. Restedbis aux philosophes
d’avoir la volonté de faire de la philosophie linie outil du sens transcendant les époques et les
générations, a la mode pour penser I'homme « e mbgpermoderne.

24 Aimer, s’aimer, nous aimédu 11 septembre au 21 avril, Paris, Guellier, 2@@ge 30.
% Christian Godin, Ibid, p.59
26 \/oir Christian Godinla Totalité, tome 1, 2, 3, Editions Champ Vallon.
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